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LOS TRATADOS INTERNACIONALES EN
LA JURISPRUDENCIA CONSTITUCIONAL

Marisol Pefia Torres (*)

RESUMEN

El articulo analiza la jurisprudendia y las interpretaciones constitucionales del
Tribunal constitucional chileno en materia de tratados internacionales, teniendo como
telén de fondo el contexto actual y el texto vigente de la Constitucién Politica con
sus vacios e imperfecciones, planteando finalmente los futuros desafios para el
Tribunal constitucional en la materia.

Derecho publico. Derecho constitucional. Jurisdiccién constitucional. Tribunal Cons-
titucional. Control preventivo de constitucionalidad de tratados internacionales. Ju-
risprudencia del Tribunal Constitucional en materia de tratados internacionales.

Para abordar adecuadamente el tema que nos ha sido solicitado dividiremos
esta exposicién en tres partes: la primera es una introduccién destinada a plantear
el contexto y las caracteristicas que hoy rodean el desarrollo del derecho de los
tratados. Enseguida nos referiremos a las lecciones derivadas de la jurisprudencia
de nuestro Tribunal Constitucional en materia de tratados para pasar, finalmente, a
configurar algunos de los desafios futuros que, a nuestro juicio, debera enfrentar la
labor de dicho Tribunal.

(*) Profesora de Derecho Constitucional y de Derecho Internacional Pdblico de la P. Universidad Catélica
de Chile.
Articulo recibido el 21 de septiembre de 2003. Aceptado por el Comité Editorial el 24 de octubre de 2003.
Correo electrénico: marisolp@anepe.cl
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CARACTERISTICAS ACTUALES Y DESARROLLO
DEL DERECHO DE LOS TRATADOS

Analizar la jurisprudencia emanada del Tribunal Constitucional, en materia de
tratados internacionales, nos parece una materia de la mas profunda relevancia si
convenimos en que la globalizacién constituye el “signo de nuestros tiempos”.
Como sefiala Giddens “hay buenas y objetivas razones para pensar que vivimos un
periodo crucial de transicién histérica” si pensamos tan sélo en que la magnitud de
los cambios que estamos apreciando no se reducen a una sola parte del globo, sino
que se extienden practicamente a todo el planeta!.

Lo que Kehoane y Nye denominaron, en los afios 80, como “interdependencia
compleja”? es hoy una realidad de todos los dias, por lo que no debe extrafiar que
los acuerdos entre los Estados, expresados en los tratados internacionales, se ha-
yan incrementado.

Conviene recordar que los tratados constituyen la primera de las fuentes for-
males del Derecho Internacional Pdblico enumeradas en el Art. 38 del Estatuto de la
Corte Internacional de Justicia. Junto con la costumbre internacional, por lo tanto,
siguen constituyendo la base de las relaciones entre los sujetos del Derecho Inter-
nacional, al tiempo que el referente esencial para la solucién de litigios y controver-
sias internacionales.

Sin perjuicio de su efecto directo consistente en regular relaciones entre los
sujetos de derecho internacional, la moderna doctrina internacional postula que los
tratados producen ademas efectos meta-legisiativos® que podrian resumirse de la
siguiente forma:

1. Los tratados suelen extender sus efectos a la formacién de relaciones juridicas
que no sélo se aplican a las partes del tratado sino también a quienes no son
partes como es el caso de la ddusula de la nacién mas favorecida de frecuente
uso en tratados comerciales. Asi, por un lado, los tratados van codificando el
tradicional derecho internacional consuetudinario pero, al mismo tiempo, sien-
tan las bases para la generacién y desarrollo de nuevas practicas y costumbres
de general aplicacién en materia internacional.

1 Anthony Giddens. 2001 . Un mundo desbocado. Los efectos de la globalizacién en nuestras vidas.
Editorial Taurus, Madrid, p. 13.

2 Robert Kehoane y Joseph Nye. 1980. Poder e Interdependencia. La politica mundial en transicién.
Grupo Editor Latinoamericano, Buenos Aires, pp. 22-23.

3 Michael Byers (Ed.). 2000. The role of law in international politics. Oxford University Press, New
York, pp. 82-83.
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2. Los tratados suelen asimismo crear situaciones juridicas generales en virtud de
las cuales las relaciones con quienes no han sido partes del tratado son modi-
ficadas incduso sin su consentimiento especifico. Este efecto, sin duda, es apli-
cable a la existencia de jurisdicciones de caracter universal, como la de la Corte
Penal Internacional, destinada a juzgar crimenes que lesionan la conciencia de
la humanidad entera.

Como se sabe, los tratados aparecen definidos en el Art. 2° de la Convencién
de Viena sobre el Derecho de los Tratados suscrita en Viena, en el afio 1969, y que
fuera promulgada en Chile por Decreto Supremo N° 381, del Ministerio de Relacio-
nes Exteriores, de 1981 y publicada en el Diario Oficial de 22 de Junio de ese
mismo afio. Esta norma considera que un tratado es “un acuerdo internacional
celebrado por escrito entre Estados y regido por el derecho internacional, ya conste
en un instrumento Gnico o en dos 0 mas instrumentos conexos y cualquiera que sea
su denominacién particular”.

Si bien, bajo el esquema désico de las relaciones internacionales, los Estados
eran los dnicos sujetos de los derechos internacionales, la evolucién propia de
dichas relaciones ha llevado a reconocer la importancia de los nuevos actores que,
junto con aquél, ocupan hoy lugares relevantes en la arena internacional. Es el caso
de las organizaciones internacionales y de las compaifiias o firmas multinacionales
que han obligado al derecho internacional de hoy a adecuar sus normativas y, adn
mas, a disefiar nuevos instrumentos juridicos destinados a regular su accionar.

De alli que la Convencién de Viena, de 1969, referida dnicamente a los Estados
se ha visto complementada, en el afio 1996, por una nueva Convencién, suscrita
también en la ciudad de Viena, sobre el Derecho de los Tratados celebrados entre
Estados y Organizaciones Internacionales o sélo entre estas tdltimas. Recientemente
hemos sabido también que la Comisién de Derecho Internacional de la Organiza-
cién de las Naciones Unidas trabaja en un proyecto de estatuto destinado a regular
a las compafiias multinacionales.

¢Cudles son, a nuestro juicio, las tendencias que se desprenden del estado
actual del Derecho de los Tratados?

En primer término, cabria dejar constancia de la proliferacion de los tratados
internacionales, en su mas amplia gama, desde convenciones, acuerdos, protoco-
los, estatutos y muchos otros, lo cual refleja, sin duda alguna, que este instrumento
juridico internacional constituye una de las expresiones més patentes de la profun-
dizacién de los vinculos de interdependencia entre las naciones del planeta. Segidn
estadisticas oficiales obtenidas en la Honorable Camara de Diputados, desde el afio
1991 a la fecha, han ingresado al Congreso Nacional 377 proyectos de acuerdos
destinados a aprobar tratados internacionales de la mas diversa especie sin contar,
naturalmente, aquellos que no pasan por el 6rgano legislativo debido a que se trata
de acuerdos de forma simplificada.

Estudios Constitucionales 595



Marisol Pefia Torres

En segundo término, podriamos sostener que muchos de estos nuevos trata-
dos contienen regimenes internacionales destinados a regular determinados as-
pectos del proceso de globalizacién. Entendemos por regimenes internacionales
“el conjunto de principios, normas, reglas y procedimientos de toma de decisiones
alrededor de los cuales las expectativas de un actor convergen en un drea tematica
dada”™. Este es el caso de la Convencién sobre Aviacién Civil Internacional (1944) y
del Convenio sobre arreglo de Diferencias relativas a inversiones entre Estados y
nacionales de otros Estados (1966) que dio origen al CIADI.

Enseguida, la proliferacién de ciertos tratados internacionales, en areas especi-
ficas, ha generado el surgimiento de nuevas ramas del Derecho Internacional
Piblico como es el caso del Derecho Internacional de los Derechos Humanos, del
Derecho Internacional Humanitario o Derecho de los Conflictos Armados y del De-
recho de la Integracién, entre otros.

En el caso de los tratados que integran el derecho internacional de los dere-
chos humanos debe destacarse que su piedra angular es el reconocimiento y
reafirmacién ineludible del valor sustancial de la dignidad intrinseca de todo ser
humano, por lo que las normas contenidas en este tipo de tratados son de aquéllas
que la doctrina califica como “seif executing” o auto ejecutables, precisamente,
porque al emanar en forma directa de la propia dignidad humana® no requieren de
normas legislativas o de medidas administrativas que las hagan operables. Por su
parte, no es de extrafiar que, en forma creciente, los ordenamientos constituciona-
les tiendan a considerar que este tipo de normas forman parte de la Constitucién
material® o, incluso, que tienen rango supraconstitucional.”

En el caso de los tratados sobre integracién econémica éstos han dejado de ser
un instrumento que afecta exclusivamente a los Estados para pasar a afectar di-
rectamente derechos e intereses de personas naturales y juridicas. Hoy, los
tratados interesan tanto a los sujetos de derecho privado como a los de derecho
publico, lo que, naturalmente, genera expectativas a nivel de toda la poblacién
nacional®.

4 Stephen Krasner. 1983. Intemational Regimes. Cornell University Press, p.1.

5 ElPreambulo de la Convencién Americana de Derechos Humanos, de 1969, sefiala que “reconociendio
qgue los derechos esenciales del hombre no nacen cdel hecho de ser nacional de detrerminado Estacio,
sino que tienen como fundamento los atributos de 1a persona huimana, razén por la cual justifican una
proteccion internacional, de naturaleza coadyivante o complementaria de la que ofrece el derecho
interno de fos Estados Americanos”.

§  Veéase, amodo de ejemplo, el Art. 75 N° 22 de la Constitucién de Argentina de 1994,

7 Puede consultarse, como ejemplo, el Art. 93 de la Constitucién de Colombia de 1991.

8  Carlos Carmona Santander. 2001. «Comentarios a la sentencia del Tribunal Constitucional sobre el
Convenio N° 169, sobre Pueblos Indigenas» en Los tratados internacionales en la jurisprudencia
constitudonal. Facultad de Derecho, Universidad de Chile, Santiago, p. 66.
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Una dltima caracteristica podria estar apuntada a la constatacién de que los
nuevos tratados internacionales estan reflejando las mas modernas tendencias
que reafirman la existencia de una comunidad internacional basada en intere-
ses y valores que identifican practicamente a todas las poblaciones del plane-
ta. Este es el caso, por ejemplo, de los tratados que integran el corpus del derecho
internacional humanitario, como es el caso del Estatuto de Roma, que creé la Corte
Penal Internacional, en cuanto reflejo de la tendenda a reprimir y sancionar todos
aquellos crimenes que, por su envergadura, lesionan la conciencia de la humanidad
entera. También incluimos aqui los tratados que incentivan el desarme y, por ende,
la paz en el mundo como el Tratado de Tlatelolco, de 1967, sobre proscripcién de
las armas nucleares en la América Latina y el Caribe.

LA JURISPRUDENCIA DEL TRIBUNAL CONSTITUCIONAL

Los pronunciamientos del Tribunal Constitucional en materia de tratados inter-
nacionales contrastan notoriamente con la cantidad de tratados sometidos a la apro-
bacién del Congreso Nacional, a partir del afio 1991. Los fallos considerados, para
este andlisis consideran:

1. ElIRol N° 282, de 28 de Enero de 1999 recaido en el Décimo Protocolo Adicio-
nal y su Anexo al Acuerdo de Complementacién Econémica con Bolivia N° 22.

2. El Rol N° 288, de 24 de Junio de 1999 que se refiere al Acuerdo entre la
Repiblica de Chile y la Republica de Argentina para precisar el recorrido del
limite desde el Monte Fitz Roy hasta el Cerro Daudet.

3. ElIRoIN° 309, de 4 de Agosto de 2000, referido al Convenio N° 169, de la OIT,
de 1989, sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes.

4. El Rol N° 312, de 3 de Octubre de 2000, sobre el Tratado de Integracién y
Complementacién Minera suscrito por Chile y Argentina.

5. El Rol N° 346, de 8 de Abril de 2002, sobre el Estatuto de Roma que crea la
Corte Penal Internacional,

6. EIRolIN° 379, de 1° de Julio de 2003, recaido en el proyecto de ley que crea el
Consejo Nacional de la Cultura y las Artes y el Fondo Nacional de Desarrollo
Cultural y las Artes, y

7. ElRol N° 383, de 5 de Septiembre de 2003, referido a la Convencién Intera-
mericana sobre Desaparicién Forzada de Personas.
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La escasa cantidad de pronunciamientos del Tribunal Constitucional, en lo atin-
gente a tratados internacionales, aparece influida por el hecho de que, de conformi-
dad con el articulo 82 N° 2 de la Constitucién Politica, los tratados internacionales
sometidos a la aprobacién del Congreso sélo pueden ser examinados por el Tribu-
nal Constitucional por la via de una cuestién de constitucionalidad que podria ser
promovida por cualquiera de las Cimaras o de una cuarta parte de sus miembros en
ejercicio. De conformidad con lo preceptuado en el Art. 82 inciso 4°, el requeri-
miento también podria ser planteado por el Presidente de la Republica, lo que pare-
ce bastante dificil de imaginar si en virtud del Art. 32 N° 17 es atribucién especial
del Presidente de la Republica “llevar a cabo las negociaciones, condluir, firmar y
ratificar los tratados que estime convenientes para los intereses del pais”. En recien-
te fallo de 1° de julio de 2003, el Tribunal Constitucional ha declarado que esta
atribucién presidencial es “exclusiva y excluyente™ correspondiendo al Congreso
Nacional solamente la aprobacién o rechazo del tratado antes de su ratificacién.

Es probable que la situacién explicada experimente un vuelco sustancial en el
evento de aprobarse la reforma constitucional que actualmente se tramita ante el
Senado'®, pues sin perjuicio de mantenerse la posibilidad de promover cuestiones
de constitucionalidad respecto de los tratados internacionales sometidos a la apro-
bacién del Congreso, se estableceria un control preventivo obligatorio de
constitucionalidad, por el Tribunal Constitucional, respecto de aquellos tratados que
versen sobre materias propias de leyes interpretativas de la Constitucién y de leyes
organicas constitucionales (Art. 82 N° 1).

Queda claro, entonces, que de aprobarse la reforma constitucional que actual-
mente se tramita en el Senado podrian incrementarse los pronunciamientos del
Tribunal Constitucional en lo referente al control preventivo de constitucionalidad
de los tratados internacionales.

Distinto es el caso del control sobre tratados internacionales que ya han entra-
do en vigor, tanto en el plano internacional (porque ha operado la ratificacién) como
en el ambito interno (porque han sido promulgados y publicados en el Diario Ofi-
cial), pues, en este caso, si bien la reforma constitucional en tramite radica en el
Tribunal Constitucional la facultad de declarar la inaplicabilidad de “todo precepto
legal” contrario a la Constitucién, por motivo de forma o de fondo, que correspon-
da aplicar en la decisién de cualquier gestién que se siga ante un tribunal ordinario
o especial (Art. 82 N° 6), la misma jurisprudencia del Tribunal Constitucional se ha
encargado de precisar que el tratado y la ley son fuentes de derecho diferentes!!.

9  Sentencia RolN° 379, de 1° de Julio de 2003. Control preventivo de constitucionalidad del Proyecto
de Ley que crea el Consejo Nacional de la Culturay las Artesy el Fondo Nacional de Desarrollo Cultural
y las Artes, considerando 39°.

10 Boletines Nos. 2526-07y 2534-07.

11 Sentencia Rol N° 288, de 24 de Junio de 1999. Requerimiento relacionado con el Acuerdo entre las
Repdblicas de Chile y de Argentina para precisar el recorrido del limite desde el Monte Fitz Roy hasta
el Cerro Daudet, considerando 6°.
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Al tenor de la misma jurisprudencia del Tribunal Constitucional debe entender-
se, entonces, que en el evento de radicarse el control posterior de constitucionalidad
en este 6rgano, privando del mismo a la Corte Suprema por la via del recurso de
inaplicabilidad, la Gnica posibilidad de extender dicho control a los tratados interna-
cionales seria utilizando la misma técnica de redaccién que la Carta emplea en el
actual Art. 82 N° 2, en el que distingue, claramente entre “proyectos de ley” y
“tratados” sometidos a la aprobacién del Congreso.

Sin perjuicio de lo expresado, cabe tener presentes algunas consideraciones
propias del Derecho de los Tratados que llevan a sostener que, en todo caso, el
aludido control posterior no resultaria posible. Nos referimos basicamente a los
Arts. 26y 27 de la Convencién de Viena sobre el derecho de los tratados, de 1969.
La primera de estas normas consagra la regla “pacta sunt servanda”, segun la cual
“todo tratado en vigor obliga a las partes y debe ser cumplido por ellas de buena
fe”. Como sabemos, ésta es una regla de jus cogens, esto es, de aquéllas que
forman parte de la normativa generalmente aceptada por la comunidad internacio-
nal de Estados en su conjunto como norma que no admite acuerdo en contrario y
que sélo puede ser modificada por una norma ulterior de derecho internacional
general que tenga el mismo caracter'?.

Concordante con lo anterior, el Art. 27 de la Convencién de Viena precisa que
“una parte no podra invocar las disposiciones de derecho interno como justificacién
del incumplimiento de un tratado”.

Por lo tanto, si vigente un tratado en el plano internacional pudiera ser declara-
do inconstitucional y, por ende, dejar de aplicarse en el ambito interno de nuestro
Estado, aunque fuese en un caso concreto, podria estarse incurriendo en responsa-
bilidad internacional por parte de Chile, pues, precisamente se invocaria una dispo-
sicién de derecho interno para eludir el cumplimiento del tratado. No debe olvidar-
se, en este sentido, que el requisito basico de la responsabilidad internacional es la
comisién de un ilicito internacional, esto es, de un acto o de una omisién que
vulnera una norma internacional, convencional o consuetudinaria, que sea imputa-
ble al Estado como cuando actda uno de sus 6rganos. En este punto, por lo tanto,
coincidimos con aquel sector de la doctrina nacional que ha sustentado precisa-
mente la imposibilidad del control represivo de los tratados internacionales!>.

12 El Art. 53 de la Convencién de Viena precisa que “es nulo todo tratado que, en el momento de su
celebracién, esté en oposicién con una norma imperativa de derecho internacional general”, en tanto
que €l Art. 64 de la misma Convencién indica que “si surge una nueva norma imperativa de derecho
internacional general, todo tratado existente que esté en oposicién con esa norma se convertird en
nulo y terminara”.

13 Ver Humberto Nogueira Alcala. 2002. “La reforma constitucional a la jurisdiccién constitucional: Del
doble control concentrado de constitucionalidad a la concentracién del control del Tribunal Constitu-
donal” en Revista fus er f'raxis Afio 8 N° 1, Facultad de Ciencias Juridicas y Sodales de la Universidad
deTalca, p. 353.
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Por su parte, la Constitucién espafiola de 1978 parece haber acogido precisa-
mente este criterio, en su articulo 96.1 que precisa: “Los tratados internacionales
vdlidamente celebrados una vez publicados oficialmente en Espafa formardn parte
del ordenamiento interno. Sus disposiciones sélo podrdn ser derogadas, modifica-
das o suspendidas en la forma prevista en los propios tratados o de acuerdo con las
normas generales del Derecho Internacional” !4,

Creemos, a su turno, que la jurisprudencia del propio Tribunal Constitucional
provee algunas luces para rechazar el control posterior de constitucionalidad de los
tratados internacionales. Asi es como, al examinar la constitucionalidad del Conve-
nio N° 169, de 1989, de la OIT sobre Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Inde-
pendientes, expresé que “entrafia particular gravedad para un Estado, en el ambito
internacional, la declaracién de inconstitucionalidad de las normas de un tratado,
por un érgano jurisdiccional interno, lo que obliga al intérprete a hacer todos los
esfuerzos, dentro de lo permitido por la Ley Suprema, por encontrar una interpreta-
cién conciliatoria entre las normas de un tratado y los preceptos de la Constitu-
cién”'®, Esta tesis aplica uno de los principios de hermenéutica impulsados por el
Tribunal Constitucional y que se denomina “presuncién de constitucionalidad” o
“presuncioén de legitimidad” consistente en que se presumen vaélidas y legitimas las
normas aprobadas por los Poderes del Estado, lo que obliga a buscar la armonia
entre la norma cuestionada y la Carta Fundamental'®.

Reafirmando la misma linea de interpretacién que se ha venido sosteniendo, el
Tribunal Constitucional ha advertido que la total incertidumbre acerca de la fecha de
promulgacion de un tratado erosionaria seriamente la seguridad juridica tanto en el
ambito internacional como en el internacional, ya que después de la ratificacion
formal, el Estado se encuentra obligado a respetar sus clausulas!’.

Para el andlisis especifico de la jurisprudencia emanada del Tribunal Constitu-
cional en materia de tratados internacionales nos referiremos, en primer término, a
los aspectos procedimentales o de forma, esto es, relacionados con la formacién de
un tratado, entre los que incluiremos aspectos relativos a la oportunidad para for-
mular un eventual requerimiento destinado a impugnar su constitucionalidad para,
luego, centrarnos en los aspectos sustantivos o de fondo, mas vinculados a su
ubicacién jerdrquica dentro del ordenamiento juridico chileno.

14 Debe tenerse presente que la reforma constitucional que actualmente se tramita ante el Senado con-
sidera una norma de similar redaccién que quedaria incorporada en €l inciso 5° del Art. 50 N° 1 de la
Carta Fundamental.

15 Sentencia Rol N° 309, de 4 de Agosto de 2000. de 4 de Agosto de 2000. Requerimiento relativo al
Convenio N° 169, de la Organizacién Internacional del Trabajo, sobre pueblos indigenas y tribales en
paises independientes, considerando 3°.

16 Ibidem, considerando 2°.

17 Rol N° 288, Op. Cit., considerando 14°.
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A. Aspectos procedimentales o de forma

1. Naturaleza y alcances de la aprobacién, por el
Congreso Nacional, de un tratado internacional:

El Art. 50 N° 1 de la Carta Fundamental preceptia que son atribuciones exclu-
sivas del Congreso Nacional “aprobar o desechar los tratados internacionales que le
presentare el Presidente de la Repiblica antes de su ratificacién. La aprobacién de
un tratado se sometera a los trimites de una ley”.

Sobre el particular, el Tribunal Constitucional ha precisado que “de la norma
antes transcrita y de los principios generales de derecho que rigen la materia se
infieren, con nitidez, dos reglas bésicas que deben observarse en la aprobacién de
un tratado internacional por el Congreso: 1) que el tratado debe aprobarse o
desecharse como un todo sin que sea admisible que el Parlamento le introduzca
modificaciones y 2) Que si bien el tratado no es propiamente una ley, su aprobacién
se sujetard a los tramites de ésta” 8,

La naturaleza de la aprobacién de un tratado, por parte del Congreso Nacional,
fue abordada en un voto disidente de los ex Ministros del Tribunal, don Osvaldo
Faundez y dofia Luz Bulnes, con ocasién del pronunciamiento recaido en el Décimo
Protocolo Adicional y su Anexo al Acuerdo de Complementacién Econémica con
Bolivia N° 22, oportunidad en que sefialaron que la aprobacién del Congreso Nacio-
nal es una “formalidad habilitante” para que el Presidente de la Reptblica pueda
ratificar los tratados internacionales y otorgarles el caracter de leyes de la Republica'®.

2. Forma en que debe aprobarse un tratado
internacional por el Congreso Nacional:

Como ya se indic6, y en conformidad al Art. 50 N° 1 de la Carta Fundamental,
la aprobacién de un tratado debe someterse a los tramites de una ley.

Sobre este aspecto, el Tribunal Constitucional ha precisado, en primer término,
los alcances que, para estos efectos tiene la expresién “someterse a los traimites de
una ley”. Asi ha indicado que “la circunstancia de que un tratado deba aprobarse
conforme a los tramites de una ley significa que, en dicha aprobacién, deben obser-
varse todas las normas que la Constitucién establece para la tramitacién de una ley
en cuanto resulten compatibles de acuerdo con la preceptiva constitucional”®. Ello

18 Sentendia Rol N° 309, Op.Cit., considerando 11°.
19 Sentencia Rol N° 282, de 28 de Enero de 1999, considerando 6° letra b) del voto disidente.
20 Ibidem, considerando 12°.
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implica que, en dicha aprobacién, no sélo deben observarse los pasos o etapas
requeridos en la formacién de la ley sino también los quérum exigidos para apro-
barla que son consustanciales a los tramites de formacién de la misma, por ejem-
plo, si se trata de materias de ley organica constitucional o de ley de quérum califi-
cado?..

En segundo término, el Tribunal Constitucional se ha referido, especificamente,
a la exigenda del quérum con que debe ser aprobado un tratado internacional
partiendo por distinguir entre el tratado mismo y el proyecto de acuerdo aprobato-
rio que se remite al Congreso Nacional. En este orden de ideas, ha sefialado que en
el caso de que un tratado contemple normas de distinta naturaleza se aprobaran o
rechazaran aplicando el quérum que corresponde a los distintos grupos de ellas;
pero el proyecto de acuerdo de aprobacién del tratado sélo se entendera sanciona-
do por la respectiva Camara del Congreso cuando todas las disposiciones del trata-
do hubiesen sido aprobadas en ellas. En caso de que una o mas disposiciones de la
respectiva convencién fuesen desestimadas, el proyecto de acuerdo debe enten-
derse rechazado como un todo?. Ello, porque en concepto del Tribunal, “acuerdo y
tratado constituyen un todo indivisible al punto que sin tratado simplemente no hay
acuerdo que votar”%,

Asi, debe condluirse, a juicio del Tribunal, que el Art. 50 N° 1 de la Constitucién
“obliga a aprobar o rechazar el acuerdo de un tratado; pero no impide dividir la
votacién de sus normas conforme a la naturaleza de ellas, lo que si autoriza el
articulo 63 de la Carta Fundamental™*.

En este mismo punto, referido al quérum de aprobacién de un tratado interna-
cional, el Tribunal Constitucional ha sostenido que el error en que se haya incurrido
durante el tramite de aprobacién de un tratado en una Camara, al calificar como de
ley simple materias propias de leyes organicas, queda desprovisto de la trascen-
dencia indispensable para declararlo inconstitucional, si el quérum de votacién ha
excedido el minimo exigido por el inciso 2° del articulo 63 de la Constitucién®.

3. Caracteristica y plazo de la ratificacién de un tratado internacional:

El Art. 32 N° 17 de la Carta Fundamental considera, como atribucién especial
del Presidente de la Republica, la de “conducir las relaciones politicas con las poten-

21 Ibidem, considerandos 13°,17°y 18°.

Ibidem, considerando 25°.

Ibidem, considerando 12°.

Ibidem, considerando 27°.

Sentencia Rol N° 312, de 3 de Octubre de 2000. Requerimiento referido al Tratado entre la Republica
de Chile y la republica de Argentina sobre integraciéon y complementacién minera, considerando 6°.
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cias extranjeras y organismos internacionales, y llevar a cabo las negociaciones;
concluir, firmar y ratificarlos tratados que estime convenientes para los intereses del
pais, los que deberan ser sometidos a la aprobacién del Congreso conforme a lo
prescrito en el articulo 50, N° 1°”. Esta dltima norma, como se expresé, atribuye al
Congreso Nacional la potestad exclusiva de “aprobar o desechar los tratados inter-
nacionales que le presentare el Presidente de la Republica antes de su ratificacion”.

El Tribunal Constitucional ha considerado que, dentro de nuestro ordenamien-
to, la ratificacién de un tratado representa una facultad privativa del Presidente de la

Repiblica que puede ejecutar con toda discrecionalidad sin tener plazo en su ac-
tuar®.

Desde un punto de vista mas amplio a la sola ratificacién, el Tribunal Constitu-
cional ha sostenido, recientemente, que las funciones y facultades que el legislador
confie a los servicios publicos —como es el caso del nuevo Consejo Nacional de la
Cultura y de las Artes— no pueden afectar las facultades presidenciales contenidas
en el Art. 32 N° 17 de la Constitucién, particularmente en lo que podria implicar la
representacién de Chile ante otros Estados y organismos internacionales?.

4. Oportunidad para promulgar y publicar los tratados internacionales:

Como ya se sefial6, el Art. N° 50 N° 1 de la Constitucién obliga a someter la
aprobacién de un tratado a los tramites de una ley.

Por su parte, el Art. 72 de la Carta se refiere a los tramites de promulgacién y
publicacién de las leyes indicando que “si el Presidente de la Republica no devolviere
el proyecto dentro de treinta dias, contados desde la fecha de su remisién, se
entendera que lo aprueba y se promulgara como ley. ...La promulgacién debera
hacerse siempre dentro del plazo de diez dias, contados desde que ella sea proce-
dente. La publicacién se hara dentro de los cinco dias hébiles siguientes a la fecha
en que quede totalmente tramitado el decreto promulgatorio”.

Concordante con lo anterior, el Art. 6° del Cédigo Civil explica que “la ley no
obliga sino una vez promulgada en conformidad a la Constitucién Politica del Esta-
do y publicada de acuerdo con los preceptos que siguen”.

26 Sentencia Rol N° 288, Op. Cit., considerando 10°.

27 Sentencia Rol N° 379, de 1° de Julio de 2003. Pronunciamiento referido al Proyecto de Ley que crea el
Consejo Nacional de la Cultura y las Artes y el Fondo Nacional de Desarrollo Cultural y las Artes,
considerando 42°.
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El Tribunal Constitucional ha declarado, sobre este punto, que la promulgacién
y publicacién de los tratados no estd descrita en texto expreso de la Constitucién,
sino que obedece a una practica impuesta por la doctrina, la costumbre y la jurispru-
dencia, a diferencia de lo que ocurre con la ley segin lo prevé expresamente el
articulo 72 de la Carta Fundamental?s.

Agrega el Tribunal que con posterioridad a la ratificacién procede la promulga-
cién y publicacién del tratado, para lo cual el Presidente de la Republica carece de
plazo para hacerlo al extremo que, en nuestra practica institucional, se registran
casos en que han pasado décadas sin que se promulgue un convenio ya aprobado
y ratificado®.

Profundizando dicho razonamiento, ha agregado que la inexistencia de una
oportunidad para promulgar los tratados resulta plenamente aplicable si se conside-
ra que, con posterioridad a su aprobacién por el Congreso, procede el tramite de la
ratificacién por el Presidente de la Republica conforme lo indica el N° 17 del articulo
32 de la Constitucién®.

5. Oportunidad para formular un requerimiento de constitucionalidad
respecto de un tratado internacional y contenido del mismo:

De conformidad con el Art. 82 N° 2 de la Carta Fundamental son atribuciones
del Tribunal Constitucional “resolver las cuestiones sobre constitucionalidad que se
susciten durante la tramitacién de los proyectos de ley o de reforma constitucional
y de los tratados sometidos a la aprobacién del Congreso”.

Concordante con su tesis de que no existe plazo para que el Presidente de la
Repiblica promulgue un tratado internacional y de que, como se ver4, el tratado y
la ley son fuentes distintas del derecho, el Tribunal Constitucional ha estimado que
“no es posible fijar la ‘promulgacién de la ley’ como la oportunidad limite para
formular un requerimiento en contra de un proyecto de tratado internacional™!.

Basado en ello, el Tribunal ha declarado que tratandose de los tratados interna-
cionales el requerimiento sélo puede formularse mientras el tratado se encuentra
sometido a la aprobacién del Congreso?.

2  Sentenda Rol N° 288, Op Cit., considerando 7°.
2  Ibidem, considerando 11°.

Ibidem, considerando 8°.

31 Ibidem, considerando 13°.

32 Ibidem, considerando 15°.
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Debe dejarse constancia que el fallo correspondiente al Rol N° 288, en que se
sent6 esta tesis, cont6é con el voto disidente del Ministro Eugenio Valenzuela, quien
fue de la tesis que “las diferencias, que efectivamente las hay, entre la tramitacién
legislativa de un proyecto de ley y la aprobacién o rechazo de un tratado, carecen
de relevancia en el caso de plantearse una cuestién de constitucionalidad, porque
en esta hipétesis la Constitucién no distingue entre uno y otra, sino, por el contra-
rio, regula por normas iguales las cuestiones de constitucionalidad que se susciten
durante la tramitacién de un proyecto de ley o de los tratados sometidos a la apro-
bacién del Congreso”*.

En el reciente fallo de 5 de Septiembre pasado, recaido en examen de
constitucionalidad de la Convencién Interamericana sobre Desaparicién Forzada de
Personas, el Tribunal precisé que la circunstancia de que los requirentes no hayan
invocado el vicio de forma detectado por el Tribunal en lo que se refiere, en este
caso, al quérum necesario para aprobar el proyecto de acuerdo, no es Gbice para
que dicha Magistratura declare dicha inconstitucionalidad. Ello, porque el Tribunal
Constitucional debe examinar, en primer lugar, si la norma cuyo mérito constitucio-
nal ha sido objeto del requerimiento fue o no generada por los 6rganos competen-
tes para ello, cumpliendo los tramites y con el quérum que la Ley Fundamental ha
establecido a efectos de que se integre validamente al régimen juridico en vigor®'.

B. Aspectos sustantivos o de fondo

1. Los tratados como fuente del derecho y su relacién con la ley:

En la Sentencia de 3 de Octubre de 2000, que se pronuncié sobre la
constitucionalidad del Tratado sobre Integracién y Complementacién Minera suscri-
to entre las Republicas de Chile y de Argentina, el Tribunal Constitucional afirmé
que “teniendo el tratado fuerza de ley, nada impide que pueda modificar una norma
de igual jerarquia, sin lesionar por ello el ordenamiento juridico vigente™*.

Sin embargo, en fallos posteriores ha ido sentando la tesis de que el tratado y
la ley son fuentes de derecho diferentes como se desprende de algunos preceptos
que decantan la distincién anterior: el articulo 5° que alude a Constitucién y tratados
internacionales; el articulo 50 que somete los tratados a los tramites de la ley y el
articulo 82 N° 2 que distingue entre la tramitacién de los proyectos de ley y la
tramitacién de los tratados sometidos a la aprobacién del Congreso®.

Ibidem, considerando 3° del voto de minoria.

Rol N° 383, de 5 de Septiembre de 2003, considerandos 8°y 22°.
Rol N° 312. Op. Cit., considerando 31°.

Rol N° 288. Op. Cit., considerando 6°.
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Esta tesis aparece corroborada en el fallo de 8 de Abril de 2002, que analiz6 la
constitucionalidad del Estatuto de Roma que crea la Corte Penal Internacional. Alll
el Tribunal cita el Tratado de Derecho Constitucional del profesor Alejandro Silva
Bascufian quien sostiene, en lo pertinente, que “en la Comisién Ortizar sostuvimos
que ... dentro del ordenamiento juridico chileno los tratados constituyen una jerar-
quia de normas que estdn por debajo de la Constitucién, pero antes de la ley
comun y de todas las deméas normas juridicas que se dicten dentro del Estado, de
manera, entonces, que debe prevalecer, en el derecho interno, todo el contenido
de los tratados que regularmente se hayan tramitado y siempre que tal contenido
esté dentro de los preceptos constitucionales”’.

Pese a que el Tribunal Constitucional no lo sefiala explicitamente, sino que sélo
invoca la argumentacién del profesor Silva Bascufidn, estimamos que del estado actual
de la jurisprudencia de dicho 6rgano puede inferirse que los tratados y la ley formal-
mente tienen el mismo valor, sobre todo, en cuanto el Art. 50 N° 1 de la Carta Funda-
mental somete la aprobacién de los tratados a los mismos tramites que la ley. Sin
embargo, desde un punto de vista sustancial o de fondo, los tratados tendrian cierta
prevalencia sobre la ley comtn cuando ellos se refieren a los derechos de los goberna-
dos, esto es, al denominado “estatuto de la libertad”, en palabras del profesor Silva
Bascufian quien, por la misma razén, expresa que “si tratados y leyes integran formal-
mente el mismo rango o jerarquia normativa, en la aplicacién de ambas preceptivas a
un caso concreto tendra primacia la del tratado sobre el precepto legal™*.

Por lo tanto, los tratados internacionales sobre derechos humanos tendrian
preferencia en su aplicacién sobre la ley comin confirmando que son fuentes de
derecho diferentes.

Por otra parte, el Tribunal Constitucional ha venido a zanjar la polémica que,
respecto del rango juridico de los tratados internacionales sobre derechos huma-
nos, genero6 la modificacién introducida al inciso 2° del Art. 5° de la Constitucién,
en Agosto de 1989%,

Descartando aquellas posiciones doctrinarias que habian atribuido a dichos tra-
tados rango constitucional, el Tribunal ha sostenido que “el sentido que debe darse
a la frase agregada al articulo 5° de la Constitucién, es que el Constituyente quiere
dar énfasis a los derechos fundamentales, sefialando que es deber para los érganos
del Estado, respetarlos y promoverlos, no sélo los derechos asegurados en la Cons-
titucién, sino que también los contenidos en tratados internacionales ratificados por
Chile y que se encuentren vigentes”4°. Ha agregado que “si aplicamos el criterio de

37 Rol N° 346, de 8 de Abril de 2002. Pronunciamiento sobre la constitucionalidad del Estatuto de Roma
que crea la Corte Penal Internacional, considerando 75°.

% Ibidem.

%  Ley de Reforma Constitucional N° 18.825, de 17 de Agosto de 1989.

4 Ibidem, considerando 71°.
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interpretacién de unidad y coherencia del texto constitucional, es evidente que el
articulo 5°, inciso 2° de la Ley Fundamental, no puede analizarse aisladamente y
debe armonizarse con las siguientes disposiciones constitucionales, lo que nos lle-
va a hacer primar las normas fundamentales sobre la de los tratados internacionales
sobre derechos humanos vigentes y ratificados por Chile“4!.

Debe recordarse que esta misma tesis ya habia sido sostenida por el Tribunal
Constitucional, aunque antes de la reforma constitucional de 1989, al pronunciarse
sobre el requerimiento de constitucionalidad que, en virtud del derogado Art. 8° de
la Constitucién Politica, se dedujo contra el ex Canciller Clodomiro Almeyda. Entre
otras consideraciones, el Tribunal sefial6, en esa oportunidad, que “la prevalencia,
en el orden interno, de los preceptos constitucionales sobre las disposiciones de un
tratado resulta por lo demas del todo consecuente con el sistema juridico, ya que la
interpretacién contraria significaria permitir la reforma de la Carta Fundamental por
un modo distinto del establecido en sus articulos 116 al 11874,

2. La delegacién de soberania en 6rganos
supranacionales requiere previa reforma constitucional:

Una de las conclusiones mas relevantes del fallo que se pronunciara sobre la
constitucionalidad del Estatuto de Roma referido a la Corte Penal Internacional es,
sin duda, el que se refiere a que la necesidad de reformar previamente la Carta
Fundamental para delegar funciones inherentes a la soberania, como es la funcién
jurisdiccional, en un érgano supranacional.

En efecto, luego de haber declarado que “la Corte Penal Internacional tiene
caracteristicas que permiten calificarla como un tribunal supranacional”*, el Tribunal
Constitucional ha declarado que “a la Corte Penal Internacional el Tratado, precisa-
mente, le otorga jurisdiccién para eventualmente conocer de conflictos ocurridos
dentro del territorio de la Republica y que deberian ser de competencia de algin
tribunal nacional. Este especifico reconocimiento de potestad jurisdiccional para ser
ejercida por una autoridad no establecida por nuestra Carta, entra en frontal coli-
sién con la norma recordada (Art. 5° de la Constitucién), por lo que se hace eviden-
te su inconciliabilidad”#* Por ello concluye que en la medida que se incluyan dispo-
siciones de un tratado que complementen o eventualmente corrijan la situacién
antes descrita, deberan necesariamente incorporarse a nuestro sistema juridico a
través de una reforma a la Constitucién™.

4 Ibidem, considerando 72°.
Rol N° 46, de 21 de Diciembre de 1987.
Ibidem, considerando 32°.
Ibidem, considerando 45°.
Ibidem, considerando 46°.
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Justo es reconocer que tres afios antes, la ex Ministra del Tribunal Constitucio-
nal, Sra. Luz Bulnes, habia sentado el mismo criterio con ocasién del pronuncia-
miento que le cupo al Tribunal en relacién con el Tratado de Integracién y
Complementacién Minera suscrito entre las Republicas de Chile y de Argentina,
sefialando, a modo de prevencién que, si el tribunal contemplado en dicho tratado
hubiese revestido el caracter de un tribunal internacional al que se le habia delega-
do soberania, seria menester que se reformaran los Arts. 5°, 73 y 79 de la Constitu-
cién Politica®s.

3. Constitucionalidad de normas de tratados internacionales
que son autoejecutables y no autoejecutables:

En esta materia, el Tribunal Constitucional emitié un importante pronuncia-
miento al examinar la constitucionalidad del Convenio N° 169, de la OIT, sobre
Pueblos Indigenas y Tribales en Paises Independientes. En dicha oportunidad defi-
nié las normas autoejecutables o “self executing” como aquéllas que “tienen el
contenido y precisién necesarias que las habilita para ser aplicadas sin otro tramite
como fuente del derecho interno. En otros términos, son auto suficientes, y entran
a la legislacién nacional cuando el tratado que las contiene se incorpora al derecho
vigente.” Por su parte, entendi6 como normas no autoejecutables o “non self
executing” aquéllas “que requieren para su entrada en vigencia de la dictacién de
leyes, reglamentos o decretos que las implementen y, en tal evento, las hagan
aplicables como fuente del derecho interno. En otras palabras, imponen la obliga-
cién al Estado, para que en uso de sus potestades publicas, sancione la normativa
necesaria para que por esa via les dé vigencia efectiva”¥.

Avalando la importancia de dicha distincién el Tribunal concuyé que “sélo en
el evento de que la norma sea auto ejecutable, el Tribunal debe —en esta instancia
jurisdiccional- pronunciarse sobre su constitucionalidad”.

Agreg6 que si las normas del tratado, para tener fuerza interna, requieren de
una actividad legislativa o administrativa posterior, “no pueden, por esa razén, en-
trar en contradiccién desde pronto con el ordenamiento constitucional ya que no
son normas vigentes ni tampoco lo seran cuando el Presidente de la Reptblica
ratifique el tratado si es que es aprobado por el Congreso y el Ejecutivo decide ast
hacerlo. Si los preceptos que se deben dictar para implementarlo, llegaren a conte-
ner disposiciones contrarias a la Constitucién, ello serad decidido en su oportunidad
por los 6érganos de control de constitucionalidad que la propia Carta Fundamental
establece”®,

4 Rol N° 312, prevencién de la Sra. Ministra Luz Bulnes.
47 Rol N° 309, Op. Cit., considerando 48°.
4 Ibidem.
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En lareciente sentencia de 5 de Septiembre pasado, recaida en el requerimien-
to de constitucionalidad relativo a la Convencién Interamericana sobre Desaparicién
Forzada de Personas, el Tribunal Constitucional creyé del caso precisar la jurispru-
dencia recién citada en el sentido de que “si la norma no auto ejecutable requiere
de la aprobacién por el Estado de Chile de preceptos que, conforme a la Constitu-
cién, conduzcan o puedan conducir a una inconstitucionalidad de fondo que afecte
a la Convencién, como podria ocurrir en la especie, no resulta aceptable ni razona-
ble postergar una resolucién sobre ella, habida consideracién, en especial, de las
disposiciones sobre cumplimiento de los tratados con singular significacién su arti-
culo 277,

CONCLUSIONES

El examen de la jurisprudencia del Tribunal Constitucional efectuado en los
parrafos que preceden arroja interesantes lecciones en orden a precisar, significati-
vamente, la naturaleza y alcance de los tratados internacionales como fuente del
ordenamiento juridico chileno.

Sin embargo, es evidente que el Tribunal Constitucional debera enfrentar desa-
fios de gran envergadura en un futuro préximo, los que, en gran medida, se pre-
sentardn relacionados con el avance de los procesos de integracién econémica
como de aquellos procesos vinculados con la reafirmacién y defensa de bienes
juridicos de naturaleza global.

En este sentido, el examen de determinada jurisprudencia emanada de los
Tribunales Constitucionales Europeos y, en particular, de los pronunciamientos que
les ha cabido en orden a delimitar la relacién entre el derecho comunitario y los
ordenamientos juridicos nacionales permite visualizar algunas de las cuestiones que,
en un futuro préximo, debieran ser abordadas por nuestro Tribunal Constitucional.
Estas podrian resumirse de la siguiente forma:

1. Posibilidad de delegar facultades soberanas en
entidades de cardcter supranacional:

El Tribunal Constitucional de Chile ya ha debido pronunciarse sobre este orden
de materias, tanto en la sentencia recaida en el Tratado sobre Integracién y
Complementacién Minera entre Chile y Argentina (Rol N° 312) como en aquélla
recaida en el examen de constitucionalidad del Estatuto de Roma que crea la Corte

4 Rol N° 383. Op. Cit., considerando 4°.
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Penal Internacional (Rol N° 346), dejando daro que dicha transferencia de compe-
tencias requeriria de una reforma constitucional.

Sin embargo, en Europa, el debate ha ido un poco mas lejos®, pues se discute
si basta una habilitacién genérica —como la que contiene el Art. 24.1 de la Ley
Fundamental de Bonn— que permita al legislador atribuir el ejercicio de derechos de
soberania a entidades supranacionales o si es necesario, por el contrario, una habi-
litacién constitucional especifica respecto de situaciones concretas que se vayan
presentando como la ratificacién del tratado que crea la Corte Penal Internacional®'.

2. Limites a la delegacién de soberania en entidades supranacionales:

Ya sea que la delegacién de soberania nacional en entidades de orden
supranacional opere en virtud de una habilitacién genérica o de una especifica para
cada caso concreto, las lecciones derivadas de la jurisprudencia de los Tribunales
Constitucionales europeos, en los dltimos afios, ensefia que se ha ido perfilando,
como limite de dichas delegaciones, el respeto a las denominadas “condiciones
esenciales del ejercicio de la soberania nacional”. Estas se han desarrollado como
una férmula global o general que permite controlar los atentados que se realizan
contra las Constituciones nacionales y que no siempre pueden concretarse en el
desconocimiento de un determinado precepto. En el fondo, se trata de evitar que el
Estado pierda alguno de los atributos que, tradicionalmente, se conectan con la
soberania como seria la transferencia de competencias sensibles que, por su propia
naturaleza, puedan afectar a las instituciones de la Republica, a la continuidad de la
vida de la nacién y a la garantfa de los derechos y de las libertades de los ciudada-
nos*.

En fin, la misma relacién entre el derecho internacional y el derecho interno de
los Estados estd sometida a una profunda revisién en la que, por cierto, nuestro
Tribunal Constitucional estd llamado a jugar un rol fundamental en los tiempos
globalizados que corren.

50 Mariano Bacigalupo. «El impacto del Tratado de la Uni6n Europea en la reforma constitucional alemana
de 21 de Diciembre de 1992: El nuevo articulo 23 de la Ley Fundamental de Bonn» en Revista Espaiola
de Derecho Constitucional Afio 13 N° 39. Septiembre-Diciembre 1993, p. 163-164.

51 Véanse, al efecto, los Arts. 93 de la Constitucién de Colombia de 1991 y 53.2 de la Constitucién de
Franda de 1958.

52 Francisco Javier Matia Portilla. «Las implicancias constitucionales del proceso europeo de integracion:
El Tratado de Amsterdam y la Constitucién Francesa» en Revista de Estudios Politicos N° 108, Abril-
Junio 2000, Centro de Estudios Constitucionales de Madrid, p. 297-298. Ver también Francisco Rubio
Llorente. «La Constitucién Espafiolay el Tratado de Maastricht» en Revista Espanota de Derecho Cons-
ritucional. Afio 12 N° 36. Septiembre-Diciembre 1992, p. 257 y Giorgio Recchia. «Derechos fundamen-
tales e integracién europea: La jurisprudencia del Tribunal Constitucional italiano» en Revista de Estu-
dios Politicos N° 75. Enero-Marzo 1992. Centro de Estudios Constitucionales de Madrid, p. 57.

610 Estudios Constitucionales



Los tratados internacionales en la jurisprudencia constitucional.

BIBLIOGRAFIA

Bacigalupo, Mariano. 1993. «El impacto del Tratado de la Unién Europea en la refor-
ma constitucional alemana de 21 de Diciembre de 1992: El nuevo articulo 23 de
la Ley Fundamental de Bonn» en Revista Espafiola de Derecho Constitucional.
Afio 13 N° 39. Septiembre-Diciembre.

Byers, Michael (Ed.). 2000. The role of law in international politics. New York,
Oxford University Press.

Carmona Santander, Carlos. 2001. “Comentarios a la sentencia del Tribunal Consti-
tucional sobre el Convenio N° 169, sobre Pueblos Indigenas” en Los tratados
internacionales en la jurisprudencia constitucional. Santiago, Facultad de De-
recho, Universidad de Chile.

Giddens, Anthony. 2001. Un mundo desbocado. Los efectos de la globalizacion
en nuestras vidas. Madrid, Editorial Taurus.

Kehoane, Roberty Nye, Joseph. 1980. Poder e Interdependencia. La politica mun-
dial en transicion. Buenos Aires, Grupo Editor Latinoamericano.

Krasner, Stephen. International Regimes. 1983. Cornell University Press.

Matia Portilla, Francisco Javier. 2000. “Las implicancias constitucionales del proce-
so europeo de integracién: El Tratado de Amsterdan y la Constitucién Francesa”
en Revista de Estudios Politicos N° 108. Abril-Junio 2000, Madrid, Centro de
Estudios Constitucionales.

Nogueira Alcald, Humberto. 2002. “La reforma constitucional a la jurisdiccién cons-
titucional: Del doble control concentrado de constitucionalidad a la concentra-
cién del control del Tribunal Constitucional” en Revista {us et Praxis Aflo 8 N° 1,
Talca, Facultad de Ciencias Juridicas y Sociales de la Universidad de Talca.

Recchia, Giorgio. 1992. “Derechos fundamentales e integracién europea: La juris-
prudencia del Tribunal Constitucional italiano” en Revista de Estudios Politicos
N° 75. Enero-Marzo 1992. Madrid, Centro de Estudios Constitucionales.

Rubio Llorente, Francisco. 1992. “La Constitucién Espafolay el Tratado de Maastricht”
en Revista Espafola de Derecho Constitucional. Afio 12 N° 36, Septiembre-
Diciembre 1992, Madrid, Centro de Estudios Constitucionales.

Estudios Constitucionales 611



